Hrvatska agencija za postu i elektronicke komunikacije
Odgovori na komentare sa zavrSene javne rasprave o

prijedlogu teksta Pravilnika o uvjetima dodjele i uporabe
radiofrekvencijskog spektra

VIPnet d.o.o.

1. CI. 1. izmijeniti na slijedeéi nacin:

,Pravilnikom o uvjetima dodjele i uporabe radiofrekvencijskog spektra propisuju se
uvjeti dodjele i uporabe radiofrekvencijskog spektra, postupak izdavanja dozvola,
postupci izmjena dodijeljenih dozvola, postupak, uvjeti, rokovi i mijerila odabira
prilikom izdavanja dozvola u postupku javnog natjeCaja i javne drazbe, izgled i
sadrzaj obrasca dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra, izgled i sadrzaj
obrazaca zahtjeva za izdavanje dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra,
potrebna tehniCka dokumentacija koja se prilaze zahtjevu za izdavanje dozvole za
uporabu radiofrekvencijskog spektra, rokovi valjanosti dozvola za uporabu
radiofrekvencijskog spektra, nacin i wuvjeti prijenosa dozvola za uporabu
radiofrekvencijskog spektra na drugu osobu, nacin i uvjeti ograni€enja uporabe
radijskih frekvencija, nacCini i uvjeti dostave tehnickih i drugih podataka o radijskim
postajama, nacCin i uvjeti obavljanja tehniCkog pregleda, radijskin mijerenja i
ispitivanja, obveza identifikacije odredenih vrsta radijskih postaja, nacin i uvijeti
uporabe radijskih postaja u slu€aju opasnosti i drugim hitnim slu€ajevima, te ovlasti
za obavljanje poslova u elektronickim komunikacijama.”

ObrazloZenje: Misljenja smo da je u Pravilniku potrebno osigurati moguénost izmjene
vazeCe dozvole iz razloga dolaska novih tehnologija i osiguranja primjene istih, te
uslijed omogucavanja primjene dodijeljenog spektra neovisno o pojedinoj tehnologiji,
pa je stoga predloZzena ova dopuna Clanka 1. kako bi se proSirila definicija samog
Pravilnika.

HAKOM:

e Odbija se

e Obrazlozenje: Zakonom o elektronickim komunikacijama (dalje u tekstu: Zakon)
nije predviden postupak izmjene dodijeliene dozvole kao posebni postupak
izdavanja dozvola. Clankom 55. predvideno je izdavanje nove dozvole ili
dodatka postojecoj dozvoli u sluCaju izmjene uvjeta uporabe ili izmjene
dodijeljene frekvencije.

2. Cl. 6. izmijeniti na naéin da se doda nova tocka 7. koja glasi:

./. ha temelju pojedinacne dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra, izdane u
postupku izmjene postoje¢e dozvole za uporabu radiofrekvencijskoq spektra.”

ObrazloZenje: MiSljenja smo da je u Pravilniku potrebno osigurati moguc¢nost izmjene




vazece dozvole, pa je stoga predloZzena ova dopuna Clanka 6. kako bi se naglasilo da
se pojedinacna dozvola moze izdati i nakon provodenja postupka izmjene dozvole.
Tako bi se provelo uskladivanje s ¢l. 55. st. 3., te Cl. 71. Pravilnika.

HAKOM:

e Djelomi¢no se prihvaca.

e ObrazioZenje: Sukladno prethodnom odgovoru postupak izmjene postojece
dozvole nije u skladu sa Zakonom. Uskladivanje sa ¢l. 71. Pravilnika provest ¢e
se izmjenom stavka 2. tog ¢lanka:

,2Dodatni frekvencijski pojas iz stavka 1. ovog Clanka dodjeljuje se izdavanjem
dodatka postojecoj dozvoli na razdoblje do isteka valjanosti pripadajuce dozvole
za uporabu radiofrekvencijskog spektra.

3. CI. 16. st. 1. potrebno dodatno pojasniti u smislu odredaba c¢lanka 125.
Zakona o elektronickim komunikacijama:

Obrazlozenje: Cl. 16. st.(2) prijedloga Pravilnika odreduje da postupak izdavanja
dozvole iz stavka 1. ovog €lanka (temeljem provedenog postupka javnog natjeCaja ili
javnog poziva) Agencija pokre¢e po sluzbenoj duznosti ili na temelju zahtjeva za
izdavanje te dozvole, podnesenog u skladu s ovim Pravilnikom.

Istovremeno, Cl. 125. Zakona odreduje da ¢e Agencija, temeljem zahtjeva 60 dana
prije isteka roka valjanosti dozvole za radiofrekvencijski spektar (GSM900),
postojeceg operatora elektronickin komunikacijskih mreza i/ili usluga koji koristi
navedeni radiofrekvencijski spektar temeljem valjane dozvole i obavlja djelatnost u
skladu s ugovorom o koncesiji, izdati novu dozvolu za uporabu radiofrekvencijskog
spektra postojeCem operatoru.

Moramo napomenuti da u prijedlogu Pravilnika nema nijedne odredbe kojom bi se
omogucilo produljenje (izdavanje nove) dozvole za uporabu radiofrekvencijskog
spektra postojecim operatorima elektroni¢kih komunikacijskih mreza i/ili usluga koji
koriste radiofrekvencijski spektar temeljem valjane dozvole, kako je to definirano
Prijelaznim i zavrSnim odredbama Zakona.

Stoga predlazemo da se isti promijeni, radi uskladenja s odredbama clanka 125.
Zakona, na slijedeci nacin:

(1) Pojedina¢na dozvola za uporabu radiofrekvencijskog spektra iz ¢lanka 6. tocke 4.
ovog pravilnika izdaje se nakon provedenog postupka javnog natjecaja ili na temelju
javnog poziva sukladno C€lanku 89. Zakona uz ispunjavanje mijerila iz Clanka 17.
stavka 1. ovog pravilnika, osim u slucaju iz élanka 125. Zakona.”

HAKOM:
e Odbija se.
e Obrazlozenje: Cl. 125. Zakona nije potrebno posebno isticati jer se postupak
izdavanja dozvole u sustavu pokretne mrezZe druge generacije provodi sukladno
Zakonu.




4. ¢l. 17. st. 3. potrebno dodatno pojasniti u smislu odredaba clanka 125.
Zakona o elektronic¢kim komunikacijama:

ObrazloZenje: identiCno obrazlozenju ranije iznesenom na ¢l. 16. st.(1) prijedloga
Pravilnika. Stoga predlazemo da se isti promijeni, radi uskladenja s odredbama
Clanka 125. Zakona, na slijedeci nacin:

»(3) lznimno, postojeci operator elektroni¢kih komunikacijskin mreza i/ili usluga, koji
sudjeluje u postupku javnog natjeCaja radi izdavanja dozvole za uporabu
radiofrekvencijskog spektra, a koji posjeduje dozvolu za uporabu istog
radiofrekvencijskog spektra, dokazuje ispunjavanje mijerila iz stavka 1. ovog Clanka
na na_in utvrden u stavku 2. ovog €lanka i ¢lanku 27. stavku 3. ovog pravilnika, osim
u sluéaju iz Elanka 125. Zakona.”

HAKOM:
e Odbija se.
e Obrazlozenje: Clanak 125. Zakona odnosi se iskljucivo na prijelazno razdoblje,
a ne i na buduce natjecaje.

5. CI 18. tocka 6. izmijeniti na slijedeéi nacin:

,0. potreban radiofrekvencijski spektar, izrazen u mjernim jedinicama za
radiofrekvencijski spektar MHZ*

ObrazloZenje: Misljenja smo da je potrebno pojasniti kako se u zahtjevu definira
.potreban radiofrekvencijski spektar®. Naime, ako se precizno ne definira da se
potreban radiofrekvencijski spektar izrazava u jedinicama frekvencije (MHz) ili u
skladu s raspodjelom spektra iz planova dodjele radijskih frekvencija koje donosi
Agencija, onda nece biti moguce odrediti da li se eventualni sljedeCi zahtjevi
zaprimljeni u postupku javnog poziva zaista odnose na isti spektar. Precizna
definicija spektra koji se zahtijeva ¢e pogodovati efikasnijem i brzem provodenju
postupka dodjele.

HAKOM:
e Odbija se.
o ObrazloZenje: Radiofrekvencijski spektar kao skup frekvencija navodi se uz
pocetnu i krajnju frekvenciju [Hz] ¢ime je tada precizno odreden.

6. Cl. 20. izmijeniti na slijedeéi naéin:

,=Uvjeti dodjele i uporabe, koje Agencija odreduje u dozvoli iz ¢lanka 16. stavka 1.
ovog pravilnika, obuhvacaju osobito sljedece:

najmanji i najveci dio radiofrekvencijskog spektra koji je dodijeljen,

rok valjanosti dozvole,

nacin i uvjete prijenosa dozvole na drugu osobu,

nacin i uvjete izmjene dozvole,

obvezu obavljanja djelatnosti elektronickih komunikacijskih mreza i usluga
pokrivanjem odredenog zemljopisnog podrucja i/ili odredenog postotka
stanovniStva na podruc¢ju obuhvacenom tom dozvolom, unutar odredenog
razdoblja,
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6. obvezu prijave postavljene radijske postaje.”

ObrazloZenje: Misljenja smo da je potrebno promijeniti tocku 1. jer bi se dozvola
trebala odnositi na konkretno dodijeljen spektar, a ne na spektar koji se moze
dodijeliti, Sto bi trebalo biti definirano primarno odlukom ili natjeCajnom
dokumentacijom. Takoder, temeljem predlozenih izmjena u Clanku 1. Pravilnika,
nalazimo da je unutar dozvole nuzno definirati i nacine i uvjete izmjene iste.

HAKOM:

e Odbija se.

o ObrazloZenje: Vezano uz toCku 1. - uvjeti dodjele i uporabe objavijuju se u
Javnom pozivu za natjeCaj, Sto znacCi da se odnose na dio spektra koji se
dodjeljuje tim natjeCajem, a ne na spektar koji je vec dodijeljen.

Vezano uz tocku 4. — obrazloZzeno u odgovorima na komentare na cl. 1. i 6.

7. Cl. 31. st. 4. izmijeniti na slijedeéi naéin:

“Odlukom o odabiru najpovoljnijih podnositelja ponuda mora se odrediti rok u kojem
je podnositelj, koji je dobio dozvolu, obvezan Agenciji podnijeti zahtjev za obavljanje
tehnickog pregleda u svrhu utvrdivanja ispunjavanja uvjeta utvrdenih Zakonom i
propisima donesenim na temelju tog Zakona, fe rokove ispunjenja pojedinih stavki iz
Cl. 27. st.(1) toCke 7. prijedloga Pravilnika obzirom na dostavijeni plan izgradnje
elektronicke komunikacijske mreZe s opcim _opisom, rokovima i fazama izgradnje,
ukljucéujucéi _ocekivanu zemljopisnu _pokrivenost i _kakvocu usluge, s navedenim
sankcijama za neispunjenje danih obveza iz Odluke.”

Obrazlozenje: Misljenja smo da je potrebno odabranim podnositeljima ponuda
propisati, uz rokove podnoSenja zahtjeva za obavljanje tehniCkog pregleda, i rokove
ispunjenja plana izgradnje mreze, temeljem kojeg je odabrani podnositelj ponude
dobio odredenu prednost pred ostalim podnositeljima ponude.

HAKOM:
e Odbija se.
e ObrazloZenje: Ponuda odabranog podnositelja predstavija neodvojivi dodatak
izdanoj dozvoli i obvezujuca je za podnositelja. Ne pridrzavanje uvjeta utvrdenih
u toj dozvoli smatra se teskom povredom Zakona prema ¢l. 119.

8. Cl. 31. st. 5. brisati:

ObrazloZenje: MiSljenja smo da je potrebno odvoijiti postupak odabira podnositelja
ponuda i postupak izdavanja dozvole. Postupak odabira se temelji na nizu
parametara, od kojih mnogi nisu usko povezani s uvjetima uporabe
radiofrekvencijskog spektra, te stoga istima nije mjesto u dozvoli koja se izdaje za
uporabu navedenog spektra, odnosno isti bi nepotrebno opterecivali sadrzaj dozvole.
Ukoliko je potrebno prenijeti neke bitne i relevantne parametre iz ponude u dozvolu,
predlazemo da se isto navede u sadrzaju dozvole, bez da se dozvoli dodaje cijela
ponuda.




HAKOM:
e Odbija se.
e ObrazioZenje: PodnoSenjem ponude podnositelj obvezuje se, u slu¢aju da on
bude izabran na natjeCaju, na ispunjenje svega sto je u ponudi naveo te se
stoga to ne moze smatrati nepotrebnim opterecivanjem.

9. CI. 32. st. 1. potrebno dodatno pojasniti u smislu odredaba c¢lanka 125.
Zakona o elektronickim komunikacijama:

ObrazloZenje: identiCno obrazlozenju ranije iznesenom na ¢l. 16. st.(1) prijedloga
Pravilnika. Stoga predlazemo da se isti promijeni, radi uskladenja s odredbama
Clanka 125. Zakona, na slijedeci nacin:

»,(1) Pojedinacna dozvola za uporabu radiofrekvencijskog spektra iz Clanka 6. toCke 5.
ovog pravilnika izdaje se nakon provedenog postupka javne drazbe iz ¢lanka 90.
Zakona uz ispunjavanje mijerila iz ¢lanka 33. stavka 1. ovog pravilnika, osim u slucaju
iz ¢lanka 125. Zakona.”

HAKOM:
e Odbija se.
e ObrazloZenje: Kao i kod ¢l. 16. st. 1. - Clanak 125. Zakona odnosi se iskljucivo
na prijelazno razdoblje, a ne i na buduce javne drazbe.

10. Cl. 36. izmijeniti na slijedeéi naéin:

,=Uvjeti dodjele i uporabe, koje Agencija odreduje u dozvoli iz ¢lanka 32. stavka 1.
ovog pravilnika, obuhvacaju osobito sljedece:

najmanji i najveci dio radiofrekvencijskog spektra koji je dodijeljen,

rok valjanosti dozvole,

nacin i uvjete prijenosa dozvole na drugu osobu,

nacin i uvjete izmjene dozvole,

obvezu obavljanja djelatnosti elektroniCkih komunikacijskih mreza i usluga
pokrivanjem odredenog zemljopisnog podrucja i/ili odredenog postotka
stanovniStva na podruc¢ju obuhvacenom tom dozvolom, unutar odredenog
razdoblja,

6. obvezu prijave postavljene radijske postaje.”
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Obrazlozenje: Misljenja smo da je, temeljem predlozenih izmjena u ¢lanku 1.
Pravilnika, nuzno definirati i nacine i uvjete izmjene dozvole.

HAKOM:

e Odbija se.

o ObrazioZenje: Kao i kod ¢l. 20. - vezano uz toCku 1. - uvjeti dodjele i uporabe
objavijuju se u javnom pozivu za drazbu, Sto znaCi da se odnose na dio spektra
koji se dodjeljuje tom drazbom, a ne na spektar koji je vec dodijeljen.

Vezano uz tocku 4. — obrazloZeno u odgovorima na komentare na cl. 1. i 6.

11. Cl. 43. st. 3. izmijeniti na slijedeéi naéin:

“Odlukom o odabiru najpovoljnijih ponudaca mora se odrediti rok u kojem je ponudac,



koji je dobio dozvolu, obvezan Agenciji podnijeti zahtjev za obavljanje tehnikog
pregleda u svrhu utvrdivanja ispunjavanja uvjeta utvrdenih Zakonom i propisima
donesenim na temelju tog Zakona, fe rokove ispunjenja pojedinih stavki iz ¢l. 41.
st.(1) tocke 7. prijedloga Pravilnika obzirom na dostavljeni plan izgradnje elektroni¢ke
komunikacijske _mreZe s opcim _opisom, rokovima i fazama izqradnje, ukljucujuci
ocekivanu zemljopisnu_pokrivenost i kakvocu usluge, s navedenim sankcijama za
neispunjenje danih obveza iz Odluke.”

Obrazlozenje: Misljenja smo da je potrebno odabranim ponudacima propisati, uz
rokove podnoSenja zahtjeva za obavljanje tehniCkog pregleda, i rokove ispunjenja
plana izgradnje mreze, temeljem kojeg je odabrani ponudaC dobio odredenu
prednost pred ostalim podnositeljima ponude.

HAKOM:

e Odbija se.

o ObrazioZenje: Kao i kod ¢l. 31. - ponuda odabranog ponudaca predstavija
neodvojivi dodatak izdanoj dozvoli i obvezujuca je za ponudaca. Ne
pridrZzavanje uvjeta utvrdenih u toj dozvoli smatra se teSkom povredom Zakona
prema ¢l. 119.

12. CI. 44 st. 1. izmijeniti na slijedeéi naéin:

,Nositelj dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra mora najkasnije 8 dana
nakon pocetka rada radijske postaje prijaviti Agenciji podatke o zemljopisnoj lokaciji i
tehniCke podatke za svaku postavljenu radijsku postaju ili izmjenu podataka o
postojecoj radijskoj postaji koja smije raditi prema izdanoj dozvoli.”

Obrazlozenje: U predlozenoj odredbi prijedloga Pravilnika nalazimo potencijalan
problem u prakticnoj primjeni same odredbe. Naime, ukoliko nositelj dozvole prijavi
Agenciji sve potrebne podatke o zemljopisnoj lokaciji i tehniCke podatke za svaku
postavljenu radijsku postaju prije samog poCetka rada radijske postaje, moze se,
uslijed neplaniranih dogadaja, dogoditi odgoda pocetka rada radijske postaje, i
potencijalno otkazivanje

pustanja iste u rad. Time sama prijava Agenciji postaje neosnovana i neistinita. Do
sada su se radijske postaje u okviru GSM/UMTS mreze prijavljivale u roku 8 dana od
pustanja istih u rad. Buduc¢i da postoje¢a procedura funkcionira bez poteSkoca, ne
nalazimo razlog za promjenu iste. Stoga predlazemo da se izmijeni predlozeni tekst i
zadrze rokovi koji su trenutno na snazi.

HAKOM:

e Odbija se.

o Obraziozenje: Cl. 44. st. 1. odnosi se na sve radiiske postaje, ne samo na
radijjske postaje u okviru GSM/UMTS mrezZe, a prijava je nuZna za daljnje
planiranje uporabe spektra i zaStitu od smetnji, Sto bez to¢nih podataka o radu
radijskih postaja nije moguce. Kako nije naveden nikakav rok koji bi
ograniCavao postavijanje radijskih postaja u GSM/UMTS mreZi, to praktiCki
ostavlja mogucnost da se prijava posalje neposredno prije pocetka rada,
odnosno onda kad su operatori potpuno sigurni da ¢e postaja proraditi.




13. CI. 52. st. 1. izmijeniti na slijedeéi naéin:

.(1) Operator _elektroni¢kih _komunikacijskih_mreza uz uporabu_radiofrekvencijskog
spektra _obvezan je, na zahtiev inspektora elektroni¢ckih _komunikacija, dostaviti
izvieSce o provedenim radijskim mjerenjima na odredenoj radijskoj postaji, kada je to
nuzno radi ispitivanja i uklanjanja Stetnih smetnji.*

Obrazlozenje: Ne nalazimo pozitivnim prijedlog odredbe da, temeljem predlozene
odredbe inspektor a posebno ne ovlastena osoba Agencije, moze zatraziti podatke o
mjerenjima za sve postaje u mrezi GSM/UMTS. Naime, u tom slucaju radilo bi se o
neprovedivoj obvezi, posebno s obzirom da je Agencija sama definira obrazac i
sadrZzaj mjerenja kojem se operatori moraju naknadno prilagoditi, Sto bi imalo za
posljedicu provodenje novih mjerenja za sve postaje u jednoj pokretnoj mrezi (red
veli¢ine 1000 -1500). Posto je u primarnom interesu operatora odrzavati svoje mreze
pokretnih komunikacija na najviSoj razini funkcionalnosti, ne nalazimo opravdanim da
se Agenciji dostavljaju zasebna mjerenja (izuzetak su mjerenja koja operator provodi
samostalno prije pustanja radijske postaje u komercijalni rad), bez navodenja
posebnog razloga za istima. Dapace, pojedinacni sluCajevi zahtjeva za mjerenjima
(npr. prijave smetnji ili ometanje sustava Oruzanih snaga Republike Hrvatske, policije
ili sigurnosno-obavjestajne agencije i sli€no) su svakako neophodni i apsolutno
potrebni.

HAKOM:

e Djelomi¢no se prihvaca.

o ObrazloZenje: U skladu s ¢l. 114. Zakona osim inspektora, i nadzornik
elektronickih komunikacija, koji je zaposlenik Agencije i njena ovilaStena osoba,
u obavljanju stru¢nog nadzora moze poduzimati ili narediti poduzimanje mjera
propisanih tim ¢lankom. Nadalje, mjerna izvjesca za pojedine radijske postaje
se dostavljaju tek na zahtjev inspektora ili nadzornika elektronickih komunikacija
te ¢e samo u tim sluc¢ajevima biti potrebno provesti mjerenja i dostaviti izvjesca.
Slucaj stru¢nog nadzora koji bi zahtijjevao dostavu izvjeSCa za sve radijske
postaje u npr. GSM mreZzi je malo vjerojatan.
Izmijenjeni ¢l. 52. st. 1.:
(1) Operator elektronickih komunikacijskih mreza uz uporabu
radiofrekvencijskog spektra obvezan je, na zahtjev inspektora elektronickih
komunikacija ili ovlaStene osobe Agencije, dostaviti izvjeS¢e o provedenim
radijskim mjerenjima na pojedinim radijskim postajama u sklopu svoje
elektroni¢ke komunikacijske mreze.

14. Naslov pogqglavija VIIl. izmijeniti na slijedeéi nacin:

Jzmjena dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra“

ObrazloZenje: Posto se ovo poglavlje odnosi i na ograniCenja i na izmjene
frekvencija, te izmjena uvjeta uporabe, kao i na vremenska ogranicenja i uskracivanja
prava uporabe, miSljenja smo da je prikladniji naziv poglavlja kako je predlozeno,
posebice iz razloga Sto su svi bitni elementi uporabe radijskih frekvencija kao
predmeti mogucih izmjena dozvola sadrzani unutar dozvola.




HAKOM:
e Odbija se.
e ObrazioZenje: Poglavije se odnosi upravo na ograni¢enja uporabe radijskih
frekvencija, te opisuje slucajeve koji bi trebali biti iznimke, a ne pravilo. Stoga
predloZena izmjena ne odgovara sadrZaju poglavija.

15. U ¢l. 58. dodati novu toC¢ku 7. i dodatnu recenicu kako slijedi:

“7. ako je to zatrazio nositelj dozvole za uporabu radiofrekvencijskoq spektra.”

Jdzmjene dodijeliene dozvole za uporabu radiofrekvencijskoq spektra ostvaruju se
izdavanjem nove dozvole za uporabu radiofrekvencijskoq spektra, na jednako
razdoblje trajanja kao i prvotno izdana dozvola.*

ObrazlozZenje: Nalazimo neophodnim omoguciti nositelju vazece dozvole da zahtijeva
izmjenu dodijeljenih frekvencija i/ili uvjeta uporabe, o ¢emu ¢e Agencija odluciti u
postupku, postujuci naCela upravljanja radiofrekvencijskim spektrom koji su definirani
u Zakonu. Ovaj prijedlog osigurava pravo nositelju dozvole da racionalno upravlja
resursima, i omogucuje fleksibilnost koriStenja RF spektra.

HAKOM:

e Odbija se.

o ObrazloZenje: Agencija, u skladu sa Zakonom i ¢l. 58. to¢ka 5. ovog pravilnika,
prilikom dodjele frekvencija vodi rauna o racionalnom upraviljanju
radiofrekvencijskim spektrom uzimajuci pri tome u obzir sve njegove postojece
korisnike i ¢injenicu kako se radi o prirodno ogranicenom opc¢em dobru.

Izmjena dozvole zbog izmjene frekvencije ili uvjeta uporabe dodijeljene
frekvencije definirana je u ¢l. 55. st. 3. te nije potrebno dodavanje nove
recenice.

16. CI. 71. izmijeniti na slijedeéi naéin:

.(1) Postojec¢em operatoru javnih elektroni¢kih komunikacijskih mreza i/ili usluga koji
posjeduje dozvolu za uporabu radiofrekvencijskoq spekira sukladno Tablici namjene,
Agencija _moZe, na njeqov_zahtjev i uz uvaZavanje nacela transparentnosti i
nediskriminacije, dodijeliti _dodatni raspolozivi frekvencijski_pojas radi proSirenja
kapaciteta bez provodenja postupaka javnoq natjiecaja ili javne drazbe.”

ObrazloZenje: Misljenja smo da je potrebno predvidjeti dodjelu i dodatnih kanala i za
GSM i za UMTS podrucje, posebno s obzirom na postupak uskladivanja UMTS
expansion frekvencijskog podrucja. Svakako bi se dodjela bilo kojeg dodatnog
radiofrekvencijskog spektra trebala provoditi bez javnog natjeCaja ili drazbe, kao Sto
je vec i bila praksa u slu¢aju E-GSM i DCS frekvencija.

Drzimo da se dodjela novih kanala mora regulirati ili u postupku izmjene postojece
dozvole ili izdavanjem nove dozvole, buduci da je formulacija ,u okviru vrijedecCe
dozvole® nejasna iz razloga Sto sama dozvola vec¢ definira odredeni spektar, i nije
moguce u okviru tog dodijeljenog spektra regulirati i dodjelu dodatnog spektra. Stoga
se za dodjelu dodatnog spektra mora ili izmijeniti postoje¢a dozvola ili izdati nova
dozvola za novi spektar.




HAKOM:

e Odbija se.

e ObrazloZenje: Radiofrekvencijski spektar namijenjen za IMT (UMTS) ima
znacajnu gospodarsku vrijednost, te ¢e stoga Agencija taj spektar za navedene
sustave dodjeljivati isklju¢ivo na temelju javnog natjeCaja ili javne drazbe.
Sukladno vec¢ navedenom odgovoru na komentar na ¢l. 6. izmijenit ¢e se stavak
2.

,<Dodatni frekvencijski pojas iz stavka 1. ovog Clanka dodjeljuje se izdavanjem
dodatka postojecoj dozvoli na razdoblje do isteka valjanosti pripadajuce dozvole
za uporabu radiofrekvencijskog spektra.”

17. Opcéeniti komentari:

- 1z predlozenog teksta u poglavlju IV. slijedi da se dozvole za uporabu RF spektra
koje se izdaju na zahtjev, izdaju iskljuCivo za pojedinacne radijske postaje
(amaterske, na plovilu, zrakoplovu i sl.), odnosno da nije predvideno temeljem
zahtjeva izdati dozvolu za npr. koristenje RF spektra u pokretnim komunikacijskim
mrezama npr. GSM ili UMTS.

Navedeno je u suprotnosti s €l 71. Pravilnika koji definira da se temeljem zahtjeva
mogu dodijeliti dodatni kanali, pa je potrebno uskladiti Poglavlje V. i ¢l. 71.
Pravilnika.

HAKOM:

e Odbija se.

o ObrazloZenje: U ¢l. 71. navedeno je da se na zahtjev postojecih GSM operatora
dodjeljuju dodatni kanali u okviru postojece dozvole, odnosno ne izdaje se nova
dozvola. Izmjenom navedenom u odgovoru na komentar na ¢l. 6. detaljnije ce
se opisati postupak. Postupak izdavanja dozvole na zahtjev sukladno ¢l. 88.
Zakona odnosi se, u skladu s Tablicom namjene, na sluzbe/postaje navedene u
pravilniku u poglaviju 1V.

- U bliskoj buducnosti, s razvojem novih tehnologija i usluga oCekuje se osjetno
povecanje koli€ine izmjena u koriStenju RF spektra (npr UMTS tehnologija u podrucju
900 MHz ili 1800 MHz) Sto bi za posljedicu moglo imati i promjene vazZecih dozvola.
Prijedlogom pravilnika nisu na odgovaraju¢i nacin predvidene te mogucnosti,
odnosno nedostaje fleksibilnost oko izmjena uvjeta iz dozvola, kojima bi se
omogucila i fleksibilnost uporabe RF spektra. Smatramo nuznim da se u pravilniku
predvidi razvoj tehnologije i naCina uporabe spektra koji je do sada bio tehnoloski
ogranicen, kako bi se pogodovalo Sto efikasnijoj implementaciji novih tehnologija, te
ujedno postupalo na nacin koji je u skladu s pristupom regulaciji u Europskoj uniji —
transparentnost, razmjernost i ucinkovitost.

HAKOM:

e Odbija se.

o ObrazioZenje: Sukladno ¢l. 58. tockom 5. ovog pravilnika, dodijeljena radijska
frekvencija, odnosno uvjeti uporabe dodijeljene radijske frekvencije mogu se
izmijeniti u svrhu ostvarivanja djelotvornije uporabe radiofrekvencijskog spektra
na temelju primjene novih tehnickih i tehnolo$Skih dostignuca u podrucju
komunikacija.




T- Mobile Hrvatska d.o.o.

Clanak 3. stavak 2.

PredloZeni tekst:
,Planove dodjele radijskih frekvencija Agencija redovito obnavlja i objavljuje na
svojim internetskim stranicama, a moze ih objavljivati i na drugi prikladan i javno
dostupan nacin.”

Prijedlog izmjene:

,Planove dodjele radijskih frekvencija Agencija redovito obnavlja sukladno ¢lanku 85.
stavku 4. Zakona i objavljuje na svojim internetskim stranicama, a mozZe ih objavljivati
i na drugi prikladan i javno dostupan nacin.”

ObrazloZenje:

Prema clanku 85. Zakona za planove dodjele radijskinh frekvencija takoder je
predvidena provedba postupka javne rasprave, sto medutim nije detaljnije razlozeno
Pravilnikom. Stoga predlazemo da se barem stavak 3. dopuni na navedeni nacin.

HAKOM:

e Djelomi¢no se prihvaca.

o ObrazioZenje: U ¢l. 22. Zakona opisan je postupak javne rasprave i navedeno je
za koje propise se ona provodi. Ovaj pravilnik niti ne treba detaljnije razlagati taj
postupak. Kako bi se naglasilo ono $to vec pise u Zakonu izmijeniti ¢e se ¢lanak
3. stavak 2. na sljedeci nacin:

" Planove dodjele radijskih frekvencija Agencija redovito obnavija i objavijuje na
svojim internetskim stranicama uz prethodno provodenje javne rasprave, a
moZze ih objavijivati i na drugi prikladan i javno dostupan nacin.“

Clanak 7. stavak 1.

PredloZeni tekst:

,ROK valjanosti dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra ne moze biti dulji od
dvadeset godina, a odreduje ga Agencija prigodom izdavanja dozvole za uporabu
radiofrekvencijskog spektra, ovisno o vrsti dozvole.”

Prijedlog izmjene:

,ROK valjanosti dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra ne moze biti dulji od
dvadeset godina, a odreduje se ovisno o vrsti dozvole u skladu s Planom dodjele
radijskih frekvencija.”

ObrazloZenje:

PredloZeni tekst ne daje naznaku na koji rok ¢e se zapravo dozvola izdati. Na taj
nacin operator koji se odlu€i podnijeti zahtjev za izdavanje dozvole za uporabu
radiofrekvencijskog spektra nec¢e u trenutku podnoSenja zahtjeva za izdavanje
dozvole znati rok na koji se dozvola izdaje, nego ¢e to saznati tek u trenutku
objavljivanja obavijesti o zaprimanju zahtjeva, odnosno izdavanja dozvole. Stoga
predlazemo da se rokovi valjanosti dozvola ipak prethodno odrede na neki prikladan
nacin. Primjer za to bi mogao biti putem Plana dodjele radijskih frekvencija, u slu€aju
kada bi odgovarajuci Plan dodjele bio donesen prije podnosenja zahtjeva.
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HAKOM:

e Odbija se.

e ObrazloZenje: Planom dodjele nije predvideno odredivanje rokova valjanosti vec
detaljnije odredivanje tehnickih uvjeta za uporabu radiofrekvencijskog spektra.
Zahtjev je u ovom slucaju oblik izraZavanja interesa za raspoloZivi
radiofrekvencijski spektar, a rokovi ¢e biti objavijeni u obavijesti zajedno s
ostalim uvjetima dodjele i uporabe kao odgovor na izraZeni interes, te ukoliko
ne odgovaraju podnositelju zahtjeva on nije obavezan sudjelovati u ostatku
procesa. Rok valjanosti dozvole primjeren je raspoloZivosti i eventualnim
promjenama u dijelu spektra, a vezan je uz vrstu sluzbe ili usluge za koju se
dozvola izdaje ili trajanje koncesije (za analognu radiodifuziju). U postupcima
izdavanja dozvola putem javnog natjeCaja ili javne drazbe rok na koji ¢e se
izdavati dozvola pisat ¢e u javnom pozivu i svi koji se javljaju na natjeCaj/drazbu
bit ¢e s njim upoznati.

Clanak 15. stavak 4.

Prijedlog dopune — nova tocka 4.:
,4. da zatraZene radijske frekvencije nisu raspolozive.”

ObrazloZenje:

S obzirom da o raspolozivosti zatrazenih radijskih frekvencija takoder moze ovisiti
izdavanje dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra, a ¢lanak 4. Pravilnika ne
navodi jasno kako ¢e baza podataka radiofrekvencijskog spektra sadrzavati i podatak
o raspolozivosti, predlazemo dodati novu tocku, Sto je takoder u skladu i sa ¢lankom
88. stavkom 2. Zakona.

HAKOM:

e Odbija se.

o ObrazioZenje: U Cl. 4. st. 1. stoji sljedece:
" Baza podataka radiofrekvencijskog spektra, koju Agencija vodi u skladu sa
Clankom 83. Zakona, osobito moZe, za_ svaku dodijeljenu i_raspoloZivu
radijsku frekvenciju i frekvencijski kanal, u skladu s planovima dodjele radijskih
frekvencija iz ¢lanka 3. ovog pravilnika sadrzavati..."
To znaci da se navode i dodieljene frekvencije, t. one koje su nekom
dodijeljene za uporabu, i raspolozZive frekvencije (za radiokomunikacijske sluzbe
gdje je to moguce), odnosno one koje se mogu dodijeliti za uporabu.

Clanak 17. stavak 3.

Predlozeni tekst:

,lznimno, postojeCi operator elektroniCkin komunikacijskih mreza i/ili usluga, koiji
sudjeluje u postupku javnog natjeCaja radi izdavanja dozvole za uporabu
radiofrekvencijskog spektra, a koji posjeduje dozvolu za uporabu istog
radiofrekvencijskog spektra, dokazuje ispunjavanje mjerila iz stavka 1. ovog Clanka
na nacin utvrden u stavku 2. ovog Clanka i ¢lanku 27. stavku 3. ovog pravilnika.”

Prijedlog izmjene:
,lznimno, postojeCi operator elektroniCkin komunikacijskih mreza i/ili usluga, koji
sudjeluje u postupku javnog natjeCaja radi izdavanja dozvole za uporabu
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radiofrekvencijskog spektra, a koji posjeduje dozvolu za uporabu istog
radiofrekvencijskog spektra ili dozvolu za uporabu drugoq radiofrekvencijskog
Spektra ali za istu radiokomunikacijsku sluzbu, dokazuje ispunjavanje mijerila iz
stavka 1. ovog €lanka na nacin utvrden u stavku 2. ovog €lanka i ¢lanku 27. stavku 3.
ovog pravilnika.”

ObrazlozZenje:

Smatramo kako je potrebno prosiriti ovu odredbu na nacin da se u obzir uzme i slucaj
kada operatori koriste drugi radiofrekvencijski spektar ali za istu radiokomunikacijsku
sluzbu ili pristupnu tehnologiju.

HAKOM:

e Odbija se.

o ObrazioZenje: Nositelji dozvola za radiofrekvencijski spektar za koji se provodi
jJavni natjeCaj ve¢ su dokazivali ispunjavanje spomenutih mjerila. Svaki javni
natjeCaj je zasebni postupak te stoga nije moguce podnositelje ponuda
osloboditi dokazivanja mjerila u sluCaju posjedovanja dozvole za drugi
radiofrekvencijski spektar.

Clanak 21. stavak 1.

Predlozeni tekst:

,O zahtjevima iz Clanka 19. stavka 1. ovog pravilnika, kojima se moze udovoljiti s
obzirom na raspolozivost radiofrekvencijskog pojasa, Agencija moze odluciti i bez
raspisivanja javnog natjeCaja prema skracenom postupku iz Clanka 22. ovog
pravilnika u roku od 30 dana od dana isteka roka za podnoSenje zahtjeva.”

Prijedlog izmjene:

,<Ako se zahtjevima iz Clanka 19. stavka 1. ovog pravilnika, moze udovoljiti s obzirom
na raspolozivost radiofrekvencijskog pojasa, Agencija ¢e odluCiti bez raspisivanja
javnog natjeCaja prema skracenom postupku iz ¢lanka 22. ovog pravilnika u roku od
30 dana od dana isteka roka za podnosenje zahtjeva.”

ObrazloZenje:
Prijedlog u svrhu jasnijeg navodenja okolnosti kada ¢e Agencija odluciti prema
skracenom postupku.

HAKOM:
e Odbija se.
e ObrazioZenje: Formulacija navedena u pravilniku izravno je u skladu sa ¢l. 89.
Zakona gdje se Agenciji daje mogucnost, a ne i obveza da o navedenim
zahtjevima odluc¢i u skracenom postupku.

Clanak 22. stavak 3.

Predlozeni tekst:

,P0 isteku roka iz stavka 2. ovog Clanka Agencija ¢e donijeti odluku o izdavanju
dozvole iz Clanka 16. stavka 1. ovog pravilnika u roku od sljedec¢ih 30 dana, vodedi
racuna o djelotvornom i gospodarski racionalnom upravljanju radiofrekvencijskim
spektrom.”
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Prijedlog izmjene:

»1Zznimno od odredbe C¢lanka 21. stavka 1. Agencija moZe donijeti odluku o izdavanju
dozvole iz ¢lanka 16. stavka 1. ovog pravilnika u roku od 30 dana od roka odredenog
za dostavu dokumentacije, vodeci racuna o djelotvornom i gospodarski racionalnom
upravljanju radiofrekvencijskim spektrom.*

ObrazloZenje:

S obzirom da Clanak 89. stavak 10. Zakona i ¢lanak 21. stavak 1. Pravilnika odreduju
rok od 30 dana od isteka roka za podnoSenje zahtjeva, predloZzena odredba iz
Pravilnika bi mogla utjecati na produljenje ukupnog roka. Stoga se predlaze izmjena
kako bi se regulirala takva iznimka.

HAKOM:
e Prihvaca se.

Clanak 33.

Prijedlog dopune — novi stavak 3.:

,lznimno postojeci operator elektroniCkin komunikacijskin mreza i/ili usluga, Kkoiji
sudjeluje u postupku javne drazbe radi izdavanja dozvole za uporabu
radiofrekvencijskog spektra, a koji posjeduje dozvolu za uporabu istog
radiofrekvencijskog spektra ili dozvolu za uporabu drugog radiofrekvencijskog
spektra ali za istu radiokomunikacijsku sluzbu, dokazuje ispunjavanje mijerila iz
stavka 1. ovog €lanka na nacin utvrden u stavku 2. ovog €lanka i ¢lanku 41. stavku 2.
ovog pravilnika.”

ObrazlozZenje:

Sukladno navedenom uz prijedlog izmjene €lanka 17. stavka 3. MiSljenja smo kako je
i u sluCaju postupka izdavanja pojedinacne dozvole na temelju javne drazbe
opravdano primijeniti iste kriterije kao i pri postupku izdavanja pojedinacne dozvole
na temelju javnog natjeCaja.

HAKOM
e Odbija se .
o ObrazioZenje: Svaka javna draZba je zasebni postupak te stoga nije moguce
podnositelje ponuda osloboditi dokazivanja mjerila u sluCaju posjedovanja
dozvole za drugi radiofrekvencijski spektar.

Clanak 38. stavak 2.

Predlozeni tekst:

,P0 isteku roka iz stavka 1. ovog Clanka Agencija ¢e donijeti odluku o izdavanju
dozvole iz Clanka 32. stavka 1. ovog pravilnika u roku od sljedec¢ih 30 dana, vodedi
racuna o djelotvornom i gospodarski racionalnom upravljanju radiofrekvencijskim
spektrom.”

Prijedlog izmjene:
»2Agencija ¢e donijeti odluku o izdavanju dozvole iz Clanka 32. stavka 1. ovog
pravilnika u roku od 30 dana od dana isteka roka za podno$enje zahtjeva iz ¢lanka
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35. stavka 1. ovog pravilnika, a iznimno moze donijeti odluku u roku od 30 dana od
dana isteka roka za dostavu dokumentacije iz stavka 1. ovog ¢lanka, vodeci racuna o
djelotvornom i gospodarski racionalnom upravljanju radiofrekvencijskim spektrom.®

ObrazloZenje:

S obzirom da Clanak 90. stavak 11. Zakona i ¢lanak 37. stavak 2. Pravilnika odreduju
rok od 30 dana od isteka roka za podnoSenje zahtjeva, predloZzena odredba iz
Pravilnika bi mogla utjecati na produljenje ukupnog roka. Stoga se predlaze izmjena
kako bi se regulirala takva iznimka.

HAKOM:
e Djelomi¢no se prihvaca.
o ObrazloZenje: Kako je skraceni postupak za javnu drazbu iz ¢lanka 90. Zakona
odgovara onom kod javnog natjeCaja potrebno je izmijeniti i lanak 37. stavak 1.
na sljedeci nacin:

(1) U sluCaju zaprimanja samo jednog zahtjeva iz ¢lanka 32. stavka 2. ovog
pravilnika Agencija moZe donijeti odluku o provodenju skracenog postupka
izdavanja pojedinacne dozvole sukladno ¢lanku 38. ovog pravilnika u roku od 30
dana od dana isteka roka za podnoSenje zahtjeva.

Clanak 38. stavak 2. glasit ée nakon toga:

,Jznimno _od odredbe ¢lanka 37. stavka 1. Agencija_moze donijeti odluku o
izdavanju dozvole iz ¢lanka 32. stavka 1. ovog pravilnika u roku od 30 dana od
roka odredenog za dostavu dokumentacije, vodeéi rauna o djelotvornom i
gospodarski racionalnom upravljanju radiofrekvencijskim spektrom.*

Clanak 41.

Prijedlog dopune — novi stavak 2.:

.lznimno od odredbe iz stavka 1. ovog ¢lanka postojeCi operator elektronickih
komunikacijskih mreza i/ili usluga iz Clanka 41. stavka 3. ovog pravilnika u zahtjevu u
postupku javne drazbe nije duzan dostaviti podatke iz stavka 1. toCke 6., 7., 8. i 9.
ovog Clanka osim ako to nije izri€ito propisano odlukom o raspisivanju javne drazbe.”

ObrazloZenje:

Smatramo kako u slu€aju postojecih operatora elektroni¢kih komunikacijskin mreza
i/ili usluga nema potrebe za dostavljanjem toliko detaljne dokumentacije, posebno u
slu€aju kada se radi o dodjeli radiofrekvencijskog spektra za istu radiokomunikacijsku
sluzbu ili pristupnu tehnologiju koju ve¢ operatori koriste. Prijedlog ove dopune je u
skladu i sa navedenim u obrazlozenju prijedloga dopune Clanka 33.

HAKOM:

e Odbija se.

o ObrazioZenje: U postupku javne drazbe glavni kriterij je, uz zadovoljavanje
minimalnih tehnickih uvjeta, visina nov€ane ponude iznesena na drazbi. Svi koji
zadovolje minimalne tehniCke uvjete ravnopravno sudjeluju u postupku bez
obzira na prethodno posjedovanje dozvole.
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Clanak 46. stavak 2.

PredloZeni tekst:

»1ehniCki pregled obavlja se uz prethodnu najavu prije poCetka pruzanja usluga u
elektroniCkim komunikacijama za koje je nuzna uporaba radiofrekvencijskog spekira,
a za koji se izdaje dozvola za uporabu radiofrekvencijskog spektra prema ¢lancima
88., 89. 90. i 91. Zakona ili prije obavljanja djelatnosti nakladnika elektronickih medija
temeljem odluke o koncesiji koja se donosi u skladu s posebnim zakonom kojim je
uredeno podrucje elektronickih medija.”

Prijedlog izmjene:

»1ehniCki pregled obavlja se uz prethodnu najavu prije poCetka pruzanja usluga u
elektroni¢kim komunikacijama za koje je nuzna uporaba radiofrekvencijskog spektra,
kada je obavijanje takvog tehnickog pregleda odredeno u dozvoli za uporabu
radiofrekvencijskog spektra koja se izdaje prema ¢lancima 88., 89. 90. i 91. Zakona ili
prije obavljanja djelatnosti nakladnika elektronickih medija temeljem odluke o
koncesiji koja se donosi u skladu s posebnim zakonom kojim je uredeno podrucje
elektronickih medija.”

ObrazloZenje:

S obzirom da iz prethodnih odredbi Pravilnika, kao i odredbi Zakona nije izriCito
odredeno kako je u slu€aju izdavanja svih vrsta dozvola potrebno obavljati tehnicki
pregled prije poCetka pruzanja usluga, smatramo potrebnim ostaviti otvorenu opciju
da se u pojedinim slu€ajevima ne mora nuzno obavljati tehnicCki pregled (na primjer u
slu€aju produljenja dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra, dodjele dodatnih
frekvencija na zahtjev postoje¢eg operatora i slicno).

HAKOM:
e Prihvacda se.

Clanak 54.

Prijedlog izmjene:
Brisanje ¢lanka 54.

ObrazloZenje:

Smatramo neopravdanim uvodenje posebne obveze pla¢anja dodatne naknade za
obavljanje tehnickih pregleda, radijskih mjerenja i ispitivanja.

Zakonom je ve¢ odredeno kako se za uporabu radiofrekvencijskog spektra placa
naknada Agenciji u svrhu podmirivanja troSkova Agencije nastalih u upravljanju
radiofrekvencijskim spektrom (Clanak 84. stavak 1. toCka 1.), te naknada za
obavljanje drugih poslova Agencije (Clanak 16. stavak 2. tocka 3.).

Naime u ovom slucaju radi se o obavljanju poslova Agencije, Sto je izri€ito navedeno
u Clanku 12. stavku 1. Zakona (toCka 14. navodi kontrolu radiofrekvencijskog spekitra
i obavljanje mjerenja, ispitivanja i utvrdivanja uzroka smetnja u radiofrekvencijskom
spektru, a toCka 15. obavljanje tehnickih pregleda i radijskin mjerenja te izraCun i
mjerenje vrijednosti elektromagnetskog polja), te djelomi€no o upravljanju
radiofrekvencijskim spektrom.

Stoga bi propisivanje predlozene dodatne naknade putem posebnog cjenika
rezultiralo time da bi operatori zapravo dva puta placali Agenciji za isti posao.
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Potvrdu za to je moguce pronadi i u ZakljuCku provedene javne rasprave nacrta
Zakona koje je objavilo Ministarstvo mora, prometa i infrastrukture, a u kojem je pod
rednim brojem 319. navedeno u odnosu na ¢lanak 16. nacrta Zakona izmedu ostalog
sljedece: ,...buduci da je nadleznost (opseg poslova) Agencije propisana podrobno
Clankom 12. stavkom 1. Zakona, a za Sto se osiguravaju sredstva u skladu s
odredbama ovog €lanka, te se ocjenjuje da su s obzirom na opseg poslova Agencije,
mehanizmi odredivanja naknada i vrste naknada za podmirivanje svih troSkova
Agencije primjereno uredeni.”

Smatramo stoga kako je predvidene troSkove za obavljanje tehniCkih pregleda,
radijskih mjerenja i ispitivanja potrebno specificirati u godiSnjem financijskom planu
Agencije, te shodno tome odrediti izraCun i visinu naknada, te nacin placanja
sukladno navedenom u ¢lanku 16. Zakona, bez izrade dodatnog cjenika.

HAKOM:

e Djelomi¢no se prihvaca.

o ObrazioZenje: Troskove za poslove koje obavlja Agencija sama ili za koje
zatraZi ovlaStenu osobu da ih ona napravi za nju, snosi Agencija. Ovo ukljucuje
obavljanje tehnickih pregleda, provjere dostavijenih radijskih mjerenja te
mjerenja i ispitivanja smetnji za koje je zaduZena Agencija.

TroSkove za obavljanje mjerenja i ispitivanja smetnji u vlastitoj mrezi snosi
operator koji je nositelj dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra.
Troskove za obavljanje mjerenja i ispitivanja smetnji u RF spektru za koji se
izdaje Opca dozvola i za koji se ne placaju nikakve naknade za upravijanje
spektrom snosi podnositelj zahtjeva.

Troskove tehniCkog pregleda radijskih postaja snosi nositelj dozvole samo u
slu¢aju ako se utvrdi da radijska postaja u potpunosti ne zadovoljava propisane
tehnicke parametre.

Novi ¢lanak 54. glasit ce:

(1) TroSkove obavljanja tehni¢kih pregleda iz Clanka 46. stavka 2. ovog
pravilnika snosi Agencija.

(2) TroSkove obavljanja tehni¢kih pregleda iz ¢lanka 46. stavka 1. ovog
pravilnika snosi Agencija, osim u slu¢aju kad se tehni¢kim pregledom utvrdi da
pravna ili fiziCka osoba, kod koje je obavljen tehnicki pregled, ne ispunjava sve
uvjete iz Clanka 45. ovog pravilnika, pri Cemu ta osoba snosi sve troSkove
tehniCkog pregleda.

(3) TroSkove obavljanja radijskih mjerenja iz ¢lanka 52. stavka 1. ovog pravilnika
snosi operator na €ijoj su radijskoj postaji mjerenja obavljena.

(4) TroSkove provjere podataka iz Clanka 52. stavka 4. ovog pravilnika snosi
Agencija.

(5) TroSkove obavljanja mjerenja i ispitivanja u vlastitoj elektroni€koj mrezi iz
Clanka 53. stavka 1. ovog pravilnika snosi nositel] dozvole za uporabu
radiofrekvencijskog spektra.

(6) Troskove obavljanja mjerenja i ispitivanja smetnji iz €lanka 53. stavka 1.
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ovoqg pravilnika, koje stvara druga komunikacijska oprema izvan vlastite mreze
nositelja dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra, snosi Agencija.

(7) U sluéaju neopravdanog zahtjeva troSkove obavljanja_mijerenja i ispitivanja
smetnji_iz &lanka 53. stavka 1. ovog pravilnika, u frekvencijskom podrudju
propisanom ¢lankom 9. ovog pravilnika, snosi podnositelj zahtjeva bez obzira
radi_li se o mjerenju i ispitivanju u vlastitoj komunikacijskoj mrezi ili izvan nje.

(8) Cjenik troSkova obavljanja tehnickih pregleda, radijskih mjerenja i ispitivanja
iz Clanka 45. ovog pravilnika utvrduje Agencija, vodeci raCuna o pripadaju¢im
stvarnim troSkovima koji se placaju u korist Agencije, ili ovlastene pravne osobe
iz ¢lanka 47. ovog pravilnika, koja je obavila tehniCki pregled, radijsko mjerenje
i/ili ispitivanje.

Clanak 55. stavak 1.

Prijedlog dopune — novi stavak iza stavka 1.:

»lzmjena uvjeta uporabe ili izmjena veC dodijeljene radijske frekvencije kada je to
nuzno radi uskladivanja uporabe radijskih frekvencija na domacoj i medunarodnoj
razini te radi djelotvornije uporabe radijskih frekvencija moguce je temeljem
prethodne izmjene i dopune Tablice namjene radiofrekvencijskog spektra i planova
dodjele radijskih frekvencija ili uz prethodnu suglasnost nositelja dozvole.”

ObrazlozZenje:

Kako bi se omogucila odredena razina pravne i poslovne sigurnosti smatramo
nuznim nositeljima dozvola prije nametanja izmjena uvjeta uporabe ili izmjena veé
dodijeljenih radijskih frekvencija pruziti moguc¢nost izjaSnjavanja o istom putem javne
rasprave kada je potrebno provesti postupak izmjene Tablice namjene
radiofrekvencijskog spektra i planova dodjele radijskih frekvencija ili putem davanja
suglasnost.

HAKOM:

e Odbija se.

o ObrazloZenje: I1zmjene Tablice namjene radiofrekvencijskog spektra i planova
dodjele radijskih frekvencija provode se uz javnu raspravu u skladu s ¢l. 22
Zakona. Izmjenu dodijeljene radijske frekvencije provodi Agencija vodeci pri
tome racuna o troSkovima te izmjene za nositelja dozvole.

Clanak 71. stavak 1.

PredloZeni tekst:

,Postojecem operatoru javnih elektroniCkin mreza i/ili usluga koji posjeduje dozvolu
za uporabu radiofrekvencijskog spektra u GSM sustavu sukladno Tablici namjene,
Agencija moZe, na njegov zahtjev i uz uvazavanje nacela transparentnosti i
nediskriminacije, a u okviru vrijedece dozvole, dodijeliti raspolozivi frekvencijski pojas
namijenjen sustavu GSM, radi proSirenja kapaciteta.”

Prijedlog izmjene:
,2Operatoru javnih elektroniCkih mreza i/ili usluga koji na dan stupanja na snagu ovog
pravilnika posjeduje dozvolu za uporabu radiofrekvencijskog spektra u GSM ili UMTS
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sustavima sukladno Tablici namjene, Agencija moze, na njegov zahtjev i uz
uvazavanje nacela transparentnosti i nediskriminacije, a u okviru vrijedece dozvole,
dodijeliti raspolozivi frekvencijski pojas namijenjen GSM jli UMTS sustavima, radi
proSirenja kapaciteta.”

ObrazloZenje:

S obzirom u pravilniku nije dano znacenje pojma postojecCi operator, predlaze se
izmjena na nacCin da se navede kako se ova odredba odnosi na operatora koiji
posjeduje dovolu za uporabu radijskih frekvencija na dan stupanja na snagu
Pravilnika. Takoder, kako se uvodi princip tehnoloSke neutralnosti, te je predvidena
mogucnost prelaska s GSM na UMTS tehnologiju u pojedinim frekvencijskim
podrucjima, predlazemo da se ova odredba ne odnosi samo na GSM sustave, vec¢ da
se prosiri i na UMTS.

HAKOM:

e Odbija se.

e ObrazloZenje: Ovakva izmjena stvorila bi nejednake uvjete za potencijalne
buduce operatore Sto nije u skladu s nacelima objektivnosti, transparentnosti,
razmjernosti i nediskriminacije. PostojecCi operator je operator koji u trenutku
podnosenja zahtjeva, kako se navodi u ¢l. 71. st. 1. posjeduje odgovarajucu
vrijedecu dozvolu.

Radiofrekvencijski spektar namijenjen za IMT (UMTS) ima znacajnu
gospodarsku vrijednost, te ce stoga Agencija taj spektar za te sustave
dodjeljivati isklju¢ivo na temelju javnog natjecaja ili javne drazbe.

Clanak 71.

Prijedlog dopune — novi stavak iza stavka 1.:

»1znimno od nacina izdavanja dozvole odredenog Tablicom namjene Agencija ¢e na
temelju zahtjeva iz stavka 1. ovoga Clanka operatoru izdati dodatak postojecoj
dozvoli za uporabu radiofrekvencijskog spektra.”

ObrazloZenje:

Kako predlozenim ¢lankom 71. nije predviden nacin dodjele dodatnog frekvencijskog
pojasa, ovim prijedlogom se to Zeli navesti. Takoder, s obzirom da se u Clanku 71.
stavku 1. navodi pojam ,u okviru vrijedece dozvole®, a u stavku 2. pojam ,pripadajuce
dozvole®, prijedlogom novog stavka jasnije se navodi kako Ce se izdati dodatak
postojecoj dozvoli.

HAKOM:
e Djelomi¢no se prihvaca.
e ObrazioZenje: Kako je ova primjedba ve¢ navedena u nekim komentarima
izmijenit ¢e se ¢l. 71. st. 2. na sljedeci nacin:
,<Dodatni frekvencijski pojas iz stavka 1. ovog ¢lanka dodjeljuje se izdavanjem
dodatka postojecoj dozvoli na razdoblje do isteka valjanosti pripadajuce dozvole
za uporabu radiofrekvencijskog spektra.
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Clanak 72.

Prijedlog izmjene:
Brisanje ¢lanka 72.

ObrazloZenje:

S obzirom je Zakonom kao jedna od regulatornih obveza u Clanku 61. navedena
obveza pristupa i koriStenja posebnih dijelova mreze, koja izmedu ostalog moze
ukljuCivati i pruzanje usluge roaminga u pokretnim mrezama, smatramo kako je
suviSno i neopravdano navoditi takvu obvezu postojeCim operatorima temeljem
Pravilnika.

Osim Sto bi se za pojedine operatore pri tome moglo raditi o istoj obvezi temeljem
dvije osnove, u slu€aju operatora koji ne bi imao znacajnu trziSnu snagu predlozena
odredba bi znacila da iako je osloboden obveze pruzanja nacionalnog roaminga kao
regulatorne obveze, to ipak bio prisiljen ponuditi temeljem Pravilnika.

Kako se pri analizi mjerila temeljem kojih se utvrduju pojedina mjerodavna trzista ili
procjenjuju znacajne trziSne snage operatora razmatra i prisutnost zapreka za ulazak
na trziSte, odnosno nedostatak potencijalne konkurencije, ocito je kako ¢e u slucaju
ocjene da ne postoji djelotvorno trziSno natjecanje Agencija moci pojedinom
operatoru nametnuti obvezu pruzanja nacionalnog roaminga, odnosnu u slucaju da
se utvrdi da veé postoji ucinkovito trZiSno natjecanje nametanje takve obveze nece
niti biti potrebno.

Stoga smatramo neopravdanim nametati ovakvu ex-ante obvezu koja se ne bi
temeljila na rezultatima provedene analize trzista, te predlazemo brisanje ovog
stavka.

Ukoliko se gore navedeni prijedlog ipak ne prihvati, smatramo kako je predloZeni
stavak potrebno izmijeniti na sljedeci nacin:

,2Operatori javnih elektroni¢kih komunikacijskih mreza i/ili usluga koji u_trenutku
Stupanja na snagu ovoga Pravilnika posjeduju dozvolu za uporabu
radiofrekvencijskog spektra u GSM sustavima sukladno Tablici namjene, duzni su u
sklopu GSM sustava, na =zahtjev novog operatora javnih elektronickih
komunikacijskin mreza i/ili usluga, koji takoder posjeduje dozvolu za uporabu
radiofrekvencijskog spektra u GSM sustavu na podrudju Republike Hrvatske,
osigurati nacionalni roaming u trajanju od najmanje 3 godine od dana izdavanja
dozvole novom operatoru.”

Uz izmjenu pojma postojeci operator, predlazemo da se u odredbi specificira kako
novi operator kojem se treba omoguciti nacionalni roaming mora imati dozvolu za
uporabu radiofrekvencijskog spektra na drzavnoj razini.

HAKOM:
e Prihvaca se.
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2. KOMENTARI NA OSTALE ODREDBE PRAVILNIKA

Clanak 7. stavak 2.

MiSljenja smo kako bi bilo prikladnije navesti princip koji ¢e se primjenjivati za
zapocinjanje roka (npr. datum dodjele radijske frekvencije, datum izdavanja dozvole
ili datum pocetka koriStenja dodijeljene radijske frekvencije), s obzirom da predlozena
odredba ostavlja moguénosti za izlaZenje iz navedenih okvira ili primjene nejednakih
principa na pojedine operatore pri dodjeli istovrsnog radiofrekvencijskog spektra.

HAKOM:
e Odbija se.
o ObrazioZenje: U dozvoli ¢e biti naveden datum pocetka i zavrSetka koriStenja
dodijeljene radijske frekvencije, s tim da dozvola moze vrijediti do 20 godina
ovisno o vrsti sluzbe i dodijeljfenom frekvencijskom i zemljopisnom podrucju.

Clanak 8. stavak 4.

Smatramo da ne moraju sve situacije za prijenos dozvola za uporabu
radiofrekvencijskog spektra imati prethodnu poveznicu sa obvezama koje proizlaze iz
Clanka 68. Zakona.

HAKOM:

e Odbija se.

o ObrazloZenje: Ukoliko konkretna situacija nema prethodnu poveznicu s
obvezama iz ¢l. 68. Zakona one nece ni biti uzete u obzir.

Clanak 8. stavak 6.

S obzirom je Zakonom predvidena mogucénost da naknada iz ¢lanka 84. stavka 1.
toCke 2. moze biti utvrdena u jednokratnom iznosu i na godisSnjoj razini, ova odredba
Pravilnika ne daje odgovor $to u slu¢aju ako nema jednokratne naknade.

HAKOM:
e Odbija se.
o ObrazioZenje: U slucaju da nema jednokratne naknade razlika iznosi 95%
prihoda ostvarenog od prijenosa te dozvole. Pretpostavka je da je iznos
ostvarenog prihoda veci od iznosa jednokratne naknade.

Clanak 9. stavak 6.

Predlazemo da se u sluCaju izmjene opce dozvole osigura odredena razina
transparentnosti na nacCin da se osigura pravodobno izvjeS€ivanje o nastalim
izmjenama, te prikladan rok za implementaciju izmjena.

HAKOM:
e Odbija se.
o ObrazloZenje: U slucaju izmjene tehnickih parametara ili uvjeta dodjele i
uporabe, izdaje se nove opcCa dozvola, a stara prestaje vrijediti U slucaju
izmjene ostalih parametara (npr. odgovarajuce norme te CEPT-ove odluke i
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preporuke), vrSi se izmjena opcCe dozvole. Izmjena ostalih parametara opce
dozvole ne utjeCe na sam rad radijskih postaja. Popis trenutno vrijedecih opcih
dozvola je objavijen na internetskim stranicama Agencije.

Clanak 44.

U slucaju dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spekira koja se izdaje na zahtjev,
nije razvidno zasto je potrebna jo$ i dodatno dostavljanje podataka o radijskoj postaji.

HAKOM:

e Odbija se.

o ObrazloZenje: Prijava podataka o radijskoj postaji nuzna je radi utvrdivanja je li
radijska postaja postavijena u skladu s dozvolom i projektom sukladno pravilima
struke. ToCni podaci potrebni su za daljnje planiranje uporabe
radiofrekvencijskog spektra i zastitu od smetnji. Podaci koji se prikupljaju
propisani su, ovisno o vrsti radijske postaje, obrascima definiranim u stavku 5.
Clanka 44. pri ¢emu je cilj prikupljanje podataka o tehniCkim karakteristikama
postaja, proizvodacu, modelu i serijskom broju uredaja te saznanje o pocetku
rada, a ne dupliciranje podataka.

Clanak 45. stavak 2.

|z navedenog nije jasno na koje norme, preporuke i propise se misli pri utvrdivanju
ispunjavanja financijskih, prostornih i kadrovskih uvjeta.

HAKOM:

e Odbija se.

o Obrazlozenje: Cl. 24. stavak 8. Zakona kaze da ce Vijeée Agencije pravilnicima
poblize propisati tehniCke, uporabne i druge uvjete za odredene vrste
elektronicke komunikacijske infrastrukture i povezane opreme. Takoder,
pravilnikom o posebnim tehniCkim, prostornim, financijskim i kadrovskim
uvjetima za obavljanje djelatnosti radija i televizije tocno su propisani uvjeti koje
treba zadovoljiti na tehnickom pregledu ispunjavanja uvjeta koncesije. Dodatno,
Sukladno ¢l. 45. st. 3. Agencija na svojim internetskim stranicama objavijuje
popis normi, preporuka i propisa.

Clanak 59. stavak 1.

Nije jasno na Sto se misli u toc¢ki 1. kada se navodi ,prilikom izdavanja dozvole® —
naime iz navedenog bi se moglo tumaciti da se pri izdavanju trazene dozvole za
uporabu radiofrekvencijskog spektra istovremeno uskracuje pravo uporabe te
frekvencije.

Nadalje nejasno je zasSto temeljem Clanka 59. stavka 2. ovaj stavak ne moZe biti
primijenjen na radijske frekvencije kojima se odasilje radijski i televizijski program,
posebno u trenutku kada je planiran prelazak s analognog na digitalno emitiranje
televizijskih programa.

HAKOM:
e Odbija se.
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ObrazloZenje: UskracCuje se jedna ili vise frekvencija za koje je izdana dozvola,

odnosno te se frekvencije vise nece nalaziti u dozvoli. Za frekvencije kojima se
odasilje radijski i televizijski program frekvencija se ograni¢ava ili zamjenjuje
drugom frekvencijom.

Clanak 73. stavak 3.

Ova odredba nije u potpunosti uskladena s navedenim u ¢lanku 126. Zakona.

HAKOM:

Prihvaca se i brise se stavak 3. ¢lanka 73. pravilnika.

Privremena dozvola za uporabu radiofrekvencijskoq spektra

Za razliku od ostalih dozvola koja se izdaju temeljem ¢lanaka 87., 88., 89. i 90.
Zakona, Pravilnikom nije detaljnije razraden nacin dodjele dozvole iz Clanka 91.

Zakona.

HAKOM:

Prihvaca se.

Izmijenit ce se stavak 6. Clanka 7. pravilnika u skladu s komentarom:

"Agencija moZe izdati privremenu dozvolu za uporabu radiofrekvencijskog
spektra na primjereni rok, koji ne moZe biti dulji od godinu dana, a koja ne
podlijeZe postupcima izdavanja dozvole iz ¢lanka 88., 89. i 90. Zakona, iznimno
od namijenjene radiokomunikacijske sluzbe ili tehnologije, ili uvjeta dodjele i
uporabe utvrdenih Tablicom namjene radiofrekvencijskog spektra i ovim
pravilnikom, u svrhu trziSnog ili tehnickog ispitivanja, istraZivanja ili projektiranja,
ili za potrebe Sportskih, kulturnih, zabavnih ili drugih priredaba privremenog
znacaja. Priviemena dozvola izdaje se u roku od 30 dana od zaprimanja
zahtjeva za takvom dozvolom, a iznimno u roku od 120 dana u slucaju da je
potrebna dostava tehnicke ili druge dokumentacije."

Postupak izmjene dozvola za uporabu radiofrekvencijskoq spektra

Pravilnik, osim u dijelu koji se odnosi na ograni¢enja uporabe radijskih frekvencija, ne
definira nacin i mogucnosti izmjene dozvola za uporabu radiofrekvencijskog spektra
(na primjer: u slu€aju izmjene koriStenog sustava ili tehnologije sukladno Tablici
namjene).

HAKOM:

Odbija se.

ObrazloZenje: Zakonom nije predviden postupak izmjene dodijeljene dozvole
kao posebni postupak izdavanja dozvola. Clankom 55. predvideno je izdavanje
nove dozvole ili dodatka postojecoj dozvoli u slu¢aju izmjene uvjeta uporabe ili
izmjene dodijeljene frekvencije.
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Postupak izdavanja dozvole za uporabu radiofrekvencijskoqg spektra koja se
izdaje na temelju javnoq natjecaja ili javne drazbe

U clancima 19. i 35. Pravilnika nije odreden nacin postupanja u slu€aju kada
Agencija pokrece postupak po sluzbenoj duznosti, odnosno kada se postupak ne
pokrece temeljem obavijesti 0 zaprimljenom zahtjevu.

HAKOM:

e Odbija se.

e ObrazioZenje: Postupak pokretanja po sluzbenoj duZnosti u oba slucaja
zapocinje objavom javnog poziva za podnoSenje zahtjeva za odredeni
radiofrekvencijski pojas.

Vraéanje dozvole

Nije reguliran nacin vracanja dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra prije
isteka roka valjanosti na koji je izdana.

HAKOM:
e Odbija se.
o ObrazloZenje: U slucaju da se nositelj dozvole odriCe uporabe dodijeljenih
frekvencija Agencifja ¢e, u skladu s ¢l. 93. Zakona, donijeti odluku o oduzimanju
dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra.

3. PRIJEDLOG OSTALIH MANJIH IZMJENA | DOPUNA PRAVILNIKA:

Clanak 2. stavak 1.

,=Hrvatska agencija za poStu i elektroniCke komunikacije (u daljnjem tekstu: Agencija)
dodjeljuje radijske frekvencije u skladu s namjenom i uvjetima dodjele i uporabe
frekvencija propisanim u Tablici namjene radiofrekvencijskog spektra (dalje u tekstu:
Tablica namjene) .“

HAKOM:
e Prihvaca se.

Clanak 2. stavak 2.

.Za frekvencijske pojaseve za koje je to propisano Tablicom namjene Agencija
dodjeljuje  frekvencije  izdavanjem pojedinaChe dozvole za  uporabu
radiofrekvencijskog spektra, izdane prema postupku iz ¢lanka 88., 89. i 90. Zakona o
elektroniCkim komunikacijama (u daljinjem tekstu: Zakon).“

HAKOM:
e Prihvaca se.

Clanak 2. stavak 3.

,Za frekvencijske pojaseve za koje je to propisano Tablicom namjene Agencija izdaje
opc¢u dozvolu.”
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HAKOM:
e Prihvaca se.

Clanak 3. stavak 4. a.

,za radijske frekvencije za obavljanje javnih komunikacijskih usluga u pokretnim
zemaljskim mrezama:*“

HAKOM:
e Prihvaca se djelomi¢no kako slijedi:
,za radijske frekvencije za obavljanje javnih komunikacijskih usluga u pokretnim
komunikacijskim mrezama:*

Clanak 3. stavak 4. f.

,za radijske frekvencije za koje se izdaje op¢a dozvola:*

HAKOM:
e Prihvaca se.

Clanak 5. stavak 1. tocka 3.

,ako je uporaba radijske frekvencije ili kanala uskladena s uporabom drugih radijskih
frekvencija i kanala,”

HAKOM:
e Prihvaca se.

Clanak 6. tocka 3.

,-na temelju pojedinaéne dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra, izdane na
temelju zahtjeva prema ¢lanku 88. Zakona,“

HAKOM:
e Prihvacda se.

Clanak 8. stavak 6.

,Ukoliko se dozvola za uporabu radiofrekvencijskog spektra prenosi uz naknadu, koja
je veca od jednokratne naknade za pravo uporabe radiofrekvencijskog spektra iz
Clanka 84. stavka 1. toCke 2. zakona, a koju je nositelj dozvole platio u trenutku
izdavanja dozvole, nositelj dozvole koji prenosi dozvolu na drugu osobu duzan je u
roku od 30 dana po primitku suglasnosti Agencije uplatiti 95% od iznosa razlike
izmedu prihoda ostvarenog od prijenosa te dozvole i uplacene jednokratne naknade
u korist drzavnog proracuna, na temelju izdanog racuna Agencije.”

Dodatno pitanje — kako se primjenjuje ova odredba kada naknada nije utvrdena u
jednokratnom iznosu sukladno clanku 84. stavku 3. Nadalje, nije razvidno temeljem
Cega je utvrden postotak razlike u iznosu od 95%, te stoga molimo obrazlozenje.
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HAKOM:
e Prihvaca se.
e Vezano uz dodatno pitanje:
Iznos jednokratne naknade moZze biti plativ u jednom ili viSe obroka. Postotkom
razlike od 95% Zeli se omoguciti trgovina, ali ne i njeno poticanje na racun
razvoja trzista elektronickih komunikacija.

Clanak 10.
,Vrste pojedinaCnih dozvola za uporabu radiofrekvencijskog spektra iz clanka 6.

tocke 3. ovog pravilnika koje se izdaju na femelju zahtjeva u skladu s ¢lankom 88.
Zakona:*

Dodatno pitanje — jesu li konkretnim nabrajanjem vrsta pojedinacnih dozvola
pokriveni svi sluCajevi za koje je Tablicom namjene predviden ovaj postupak
izdavanja dozvole, ili bi bilo razborito ostaviti otvorenu mogucnost i za dodatne
sluCajeve.

HAKOM:
e Prihvaca se.
e Vezano uz dodatno pitanje:
Navedeni su svi sluajevi za koje je Tablicom namjene predviden ovaj postupak
izdavanja dozvole.

Clanak 12. stavak 1.

,0Osoba koja planira graditi, postavljati i/ili upotrebljavati radijsku mrezu s namjenom
navedenom u stavku 3. tockama 2.-5. ovog Clanka,....”

ObrazloZenje:
|z razloga Sto u navedenim toCkama nisu samo sluzbe te koje su navedene.

HAKOM:
e Prihvaca se.

Clanak 18.
,<Zahtjev iz Clanka 16. stavka 2. ovog pravilnika mora sadrzavati sljedece:”

HAKOM:
e Prihvaca se.

Clanak 19. stavak 1.

,<Agencija Ce objaviti obavijest o zaprimanju zahtjeva iz Clanka 16. stavka 2. ovog
pravilnika...

HAKOM:
e Prihvaca se.
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Clanak 21. stavak 2.

»,Ako u roku iz Clanka 19. stavka 1. ovog pravilnika Agencija zaprimi jedan ili viSe
zahtjeva podnesenih u skladu s ¢lankom 18. ovog pravilnika,...”

HAKOM:
e Prihvaca se.

Clanak 25.

ToCke 2., 4. i 5. su veC sastavni dio odluke o raspisivanju natjeCaja, koja treba biti
sadrZana u natjeCajnoj dokumentaciji, pa ih je suviSno posebno ponovno navoditi.

HAKOM:
e Odbija se.
o ObrazioZenje: Tocke 2., 4. i 5. navedene su ponovno radi lakS§eg snalaZenja u
pravilniku.

Clanak 30. stavci 2., 3. i 4.

Navedeni stavci se odnose na sadrzaj natjeCajne dokumentacije, odnosno odredbe
koje se odnose na prilaganje dokaza, stoga bi iste bilo prikladnije navesti u ¢lanku
25.1i 27.

HAKOM:
e Prihvaca se.
e [zmjena tako da se stavak 2. prebaci u Clanak 25. a stavci 3. i 4. u ¢lanak 27.

Clanak 33. stavak 1. to¢ka 1.

,za tehniCke i tehnoloSke uvjete — elaborat o ispunjavanju tehnickih i tehnoloskih
uvjeta za obavljanje odredene djelatnosti elektronicke komunikacijske mreze i/ili
usluge, u skladu s posebnim propisima na temelju Zakona,*

HAKOM:
e Prihvaca se.

Clanak 35. stavak 1.

,<Agencija Ce objaviti obavijest o zaprimanju zahtjeva iz Clanka 32. stavka 2. ovog
pravilnika u ,Narodnim novinama“ i na svojim internetskim stranicama u roku od 15
dana od dana zaprimanja tog zahtjeva, te javni poziv na podnoSenje novih zahtjeva u
Skladu s ¢lankom 34. za isti radiofrekvencijski pojas u roku od 45 dana od dana
objave tog javnog poziva.®

HAKOM:
e Djelomi¢no se prihvaca.
e ObrazlozZenje: PredloZzena izmjena bit ¢e prihvacena u skladu sa ¢l. 19.:
,<Agencija ce objaviti obavijest o zaprimanju zahtjeva iz Clanka 32. stavka 2.
ovog pravilnika u ,Narodnim novinama“ i na svojim internetskim stranicama u
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roku od 15 dana od dana zaprimanja tog zahtjeva, te javni poziv na podno$enje
novih zahtjeva za isti radiofrekvencijski pojas u_skladu s ¢lankom 34. ovog
pravilnika u roku od 45 dana od dana objave tog javnog poziva.*

Clanak 48. stavak 1.

»1ehniCki pregled iz ¢lanka 31. stavka 4. i Clanka 43. stavka 3. ovog pravilnika
obvezno se obavlja prema uvjetima u izdanoj dozvoli za uporabu radiofrekvencijskog
spektra prema ¢lancima 89. i 90. Zakona.*

ObrazloZenje:
S obzirom da cClanak 82. stavak 4. ne govori izravno o tehniCkim pregledima,
smatramo prikladnijim navesti relevantne Clanke Pravilnika.

HAKOM:
e Prihvacda se.

Privitci 2. i 3.

U objavljenom prijedlogu Pravilnika u privitku 2. su navedeni obrasci dozvola za
uporabu radiofrekvencijskog spektra, a u privitku 3. su navedeni obrasci zahtjevi za
izdavanje dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra. Medutim, suprotno tome u
Clanku 11. stavku 2. navedeno je kako se u privitku 2. nalaze obrasci zahtjeva, a u
Clanku 14. stavku 14. navedeno je kako se u privitku 3. nalaze obrasci dozvola.

HAKOM:
e Prihvaca se.
e Prilikom objave za javnu raspravu je do$lo do pogreSke koja ce biti ispravijena u
konacnoj verziji pravilnika.
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OiV d.o.o.

U ¢élanku 7. stavku 1. odreduje se samo najdulji, a ne i najkraci rok na koji moze biti
izdana radijska dozvola.

HAKOM:

Odbija se.
ObrazloZenje: Ne definira se najkraci rok, buduci je rok valjanosti dozvole

primjeren raspoloZivosti i eventualnim promjenama u dijelu spektra, a vezan
Je uz vrstu sluzbe ili usluge za koju se dozvola izdaje ili trajanje koncesije (za

analognu radiodifuziju).

U ¢lanku 23. stavku 2. to¢ka 1. predmet natjeCaja, za radioteleviziju uz frekvencije
dodati i podatak o nakladnicima/programima kojima su namijenjene.

U ¢lanku 39. stavku 2. tocka 1. predmet javne drazbe, za radioteleviziju uz frekvencije
dodati i podatak o nakladnicima/programima kojima su namijenjene.

Komentar: Operater mora znati Sto ¢e emitirati na frekvencijama za koje se natjeCe, ne
vjerujemo da Ce dobiveni spektar moci koristiti za emitiranje programa koji on zeli!

HAKOM:

Odbjja se.

ObrazloZenje: "Predmet natjeCaja/drazbe” je najopcenitji pojam kojim su obuhvacene
sve mrezZe/usluge, kao i broj programa koji ¢e se odasiljati. Konkretne programe koji
Ce se odasiljati odreduje Agencija za elektroniCke medije dodjelom koncesija
nakladnicima. HAKOM moZze, u skladu sa ¢l. 97. Zakona, donifeti odluku o obveznom
prifenosu odredenih programa na temelju odluke Agencije za elektronicke medije.

U ¢élanku 26. stavku 2. dodati: "i podnese pisani dokaz o uplati naknade iz ¢lanka 23.
stavka 11."

HAKOM:

U €élanku 31. stavku 1. umjesto "najpovoljnijih ponuda" treba pisati

Odbija se.

ObrazloZenje: Ukoliko je naknada za natjeCajni postupak propisana natjeCajnom
dokumentacijom nuznost dostave dokaza o njenoj uplati bit Ce traZzena kao
"druga potrebna dokumentacija" ¢l. 25. toCki 8., te treba biti dostavijena u
ponudi u skladu s ¢l. 27. st. 1. toCkom 13.

najpovoljnije ponude

za pojedini predmet ili kategoriju natjeCaja".

HAKOM:

Odbija se.
ObrazloZenje: Odlukom o raspisivanju natjeCaja i natjeCajnom dokumentacijom
bit ¢e detaljno definirani svi uvjeti dodjele dozvola (jednom ili viSe ponuditelja).
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U ¢lancima 40. (stavci 10. i 11.) i 43. (stavak 1.) govori se o odabiru najpovoljnijih
ponudaca, Sto je u suprotnosti s naCelom drazbe, na kojoj postoji samo najpovoljniji
ponudac, onaj koji ponudi najvisi iznos.

Komentar: u Pravilniku piSe da ¢e se odrediti vrijeme i mjesto odrzavanja drazbe, ali ne piSe
hoce li se obaviti nadmetanje ili samo dostava ponuda. Ako ¢e se dostaviti ponude i budu
odabrana dva ponudaca, onda ¢e oni placati razliCite iznose za istu dozvolu, sukladno svojim
ponudama!

HAKOM:
e Odbija se.
o ObrazloZenje: Odlukom o raspisivanju drazbe bit ¢e detaljno definirani svi uvjeti
dodjele dozvola.
Vezano uz dodatni komentar - U ¢l. 39. st. 2. tocki 6. stoji:
"datum, vrijeme i mjesto po¢etka nadmetanja i trajanje nadmetanja”

U élanku 64. stavku 2., treba dodati da ako jedan nakladnik emitira viSe programa, onda
svaki program treba imati posebni Pl kod.

Komentar. Kako je sada napisano, svi radijski programi nakladnika HRT-a, (HR1, HR2,
HR3, Sljeme, ) bi imali isti Pl kod.

HAKOM:
e Prihvaca se.
e Cl. 64. izmijenit ¢e se na sljedeci nacin:

(1) _Radijska postaja_koja odasSiljanje radijske programe, a koja koristi RDS
sustav_programske identifikacije, mora imati jednoznaéno _odredenu_strukturu
programskoq identifikacijskog koda (dalje u tekstu: Pl kod) za svaki pojedinacni
program nakladnika.

(2) Strukturu Pl koda odreduje Agencija u skladu s odgovarajuc¢im
medunarodnim normama i standardima.
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HT - Hrvatske telekomunikacije d.d.

Clanak 3.- Planovi dodjele radijskih frekvencija

Komentar:

Kako bi se izbjegle nejasnoce po pitanju obveze provodenja javne rasprava prilikom
donoSenja i izmjene planova dodjele radijskin frekvencija, a koja obveza je
predvidena Zakonom o elektronickim komunikacijama (NN 73/08; Clanak 22. stavak 3
i Clanak 85 stavak 4), predlazemo da se obveza provodenja javne rasprave izricito
navede u Pravilniku o uvjetima dodjele i uporabe radiofrekvencijskog spektra (dalje u
tekstu: Pravilnik) kako je dolje navedeno ili na drugi odgovarajuci nacin.

Prijedlog izmjene:

»(1) Agencija donosi, u skladu s Pravilnikom o namjeni radiofrekvencijskog spekitra, a
uz prethodno provodenje javne rasprave, planove dodjele radijskih frekvencija
kojima se podrobno utvrduju uvjeti dodjele i uporabe radijskih frekvencija u okviru
pojedinih radiofrekvencijskih pojaseva.

(2) Planove dodjele radijskih frekvencija Agencija redovito obnavlja i objavljuje na
svojim internetskim stranicama uz prethodno provodenje javne rasprave, a moze
ih objavljivati i na drugi prikladan i javno dostupan nacin...”

HAKOM:
e Prihvacda se.

Clanak 7. stavak 1. — Rokovi valjanosti dozvola za uporabu radiofrekvencijskog
spektra

Komentar:

Smatramo da prijedlog teksta Pravilnika prema kojem rokovi valjanosti dozvole nisu
unaprijed odredeni te su podlozni diskrecijskoj ocjeni predstavlja pravnu nesigurnost
za poslovanje operatora i postupak izdavanja dozvola Cini netransparentnim. Naime,
operator mora unaprijed biti upoznat sa svim bitnim Cinjenicama vezanim uz dozvolu,
poglavito s rokom trajanje dozvole, kako bi na temelju tih Cinjenica i svojih poslovnih
planova mogao odluéiti hoce li uop¢e podnijeti zahtjev za izdavanje dozvole.
Dodatno, potrebno je osigurati izbjegavanje situacija u kojima ¢e se za iste vrste
dozvola neosnovano odredivati razliCiti rokovi trajanja dozvola, a Sto je protivno
nacelu nediskriminacije. Slijedom navedenog predlazemo da se rokovi valjanosti
dozvola unaprijed odrede, primjerice u Planu dodjele radijskih frekvencija.

Prijedlog izmjene:

»(1) Rok valjanosti dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra ne moze biti dulji
od dvadeset godina, a odreduje ga Agencija prigodom izdavanja dozvole za uporabu
radiofrekvencijskog spektra, ovisno o vrsti dozvole i sukladno Planu dodjele
radijskih frekvencija.”
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HAKOM:

e Odbija se.

e ObrazloZenje: Planom dodjele nije predvideno odredivanje rokova valjanosti vec
detaljnije odredivanje tehnickih uvjeta za uporabu radiofrekvencijskog spektra.
Rok valjanosti dozvole primjeren je raspolozivosti i eventualnim promjenama u
dijelu spektra, a vezan je uz vrstu sluzbe ili usluge za koju se dozvola izdaje ili
trajanje koncesije (za analognu radiodifuziju). U postupcima izdavanja dozvola
putem javnog natjeCaja ili javne drazbe rok na koji ¢e se izdavati dozvola pisat
¢e u javnom pozivu i svi koji se javljaju na natjeCaj/drazbu bit ¢e s njim upoznati.

Clanak 44. — Dostavljanje podataka o radijskim postajama

Komentar:

S obzirom da se podaci o zemljopisnoj lokaciji kao i svi relevantni tehniCki podaci
radijske postaje moraju navesti u tehnickoj dokumentaciji koja se dostavlja za
potrebe izdavanja dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra u mikrovalnoj vezi
koju izdaje Agencija (Clanak 12. stavak 9. Pravilnika), kao i u samoj dozvoli za
uporabu radiofrekvencijskog spektra u mikrovalnoj vezi koju izdaje Agencija (Clanak
14. stavak 11. Pravilnika), smatramo da je uvodenje dodatne obveze dostavljanja tih
istih podataka prije samog pocCetka rada, a kako je predvideno ¢lankom 44. stavak 1.
Pravilnika, nepotrebno i otegotno, poglavito za operatora, ali i za Agenciju koja mora
angazirati odredene resurse na prikupljanju i arhiviranju dostavljenih podataka.

Prijedlog izmjene:

» (4) Iz primjene stavka 1. ovog Clanka izuzeti su nositelji dozvola za uporabu
radiofrekvencijskog spektra na plovilu, zrakoplovu i u amaterskoj sluzbi, te nositelji
dozvola za uporabu radiofrekvencijskog spektra u mikrovalnoj vezi.*

HAKOM:

e Odbija se.

e ObrazloZenje: Prijava podataka o radijskoj postaji nuzna je radi utvrdivanja je li
radijska postaja postavijena u skladu s dozvolom i projektom sukladno pravilima
struke. TocCni podaci potrebni su za daljnje planiranje uporabe
radiofrekvencijskog spektra i zastitu od smetnji. Podaci koji se prikupljaju
propisani su, ovisno o vrsti radijske postaje, obrascima definiranim u stavku 5.
Clanka 44. pri ¢emu je cilj prikupljanje podataka o tehniCkim karakteristikama
postaja, proizvodacu, modelu i serijskom broju uredaja te saznanje o pocetku
rada, a ne dupliciranje podataka.

Clanak 54. — Troskovi obavljanja tehnickih pregleda, radijskih mjerenja i
ispitivanja

Komentar:

Odredbama cClanka 54. Pravilnika predvideno je placanje naknade Agenciji za
obavljanje tehnickih pregleda, radijskih mjerenja i ispitivanja. Smatramo da se ovdje
radi o neopravdanom uvodenju dodatne naknade. Naime, sukladno Zakonu o
elektroniCkim  komunikacijama  operator placa naknadu za  uporabu
radiofrekvencijskog spektra, a u svrhe podmirivanja troSkova Agencije nastalih u
upravljanju radiofrekvencijskim spektrom (Clanak 84. stavak 1. toCka 1.). Isto tako,
prema istom Zakonu (€lanak 16. stavak 2. toCka 3.), operator placa pored naknade
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za uporabu radiofrekevencijskog spektra i tzv. naknadu za obavljanje drugih poslova
Agencije, a kontrola radiofrekvencijskog spektra i obavljanje mijerenja, ispitivanja i
utvrdivanja uzroka smetnji u radiofrekvencijkom spektru izrijekom su navedeni kao
poslovi Agencije (Clanak 12. stavak 1. tocka 14. Zakona o elektroniCkim
komunikacijama). Slijedom navedenog smatramo da su troSkovi obavljanja tehnickih
pregleda vec¢ uklju€eni u naknadu za uporabu radiofrekvencijskog spektra, odnosno u
naknadu za obavljanje drugih poslova Agencije, te stoga predlazemo brisanje ¢lanka
54. u cijelosti.

HAKOM:

e Djelomi¢no se prihvaca.

o ObrazioZenje: Troskove za poslove koje obavilja Agencija sama ili za koje
zatraZi ovlaStenu osobu da ih ona napravi za nju, snosi Agencija. Ovo uklju¢uje
obavljanje tehnickih pregleda, provjere dostavijenih radijskih mjerenja te
mjerenja i ispitivanja smetnji za koje je zaduZena Agencija.

TroSkove za obavljanje mjerenja i ispitivanja smetnji u vlastitoj mrezi snosi
operator koji je nositelj dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra.
Troskove za obavljanje mjerenja i ispitivanja smetnji u RF spektru za koji se
izdaje Opca dozvola i za koji se ne placaju nikakve naknade za upravijanje
spektrom snosi podnositelj zahtjeva.

Troskove tehniCkog pregleda radijskih postaja snosi nositelj dozvole samo u
slu¢aju ako se utvrdi da radijska postaja u potpunosti ne zadovoljava propisane
tehnicke parametre.

Novi ¢lanak 54. glasit Ce:

(1) TroSkove obavljanja tehnickih pregleda iz Clanka 46. stavka 2. ovog
pravilnika snosi Agencija.

(2) TroSkove obavljanja tehnickih pregleda iz C¢lanka 46. stavka 1. ovog
pravilnika snosi Agencija, osim u slu¢aju kad se tehni¢kim pregledom utvrdi da
pravna ili fiziCka osoba, kod koje je obavljen tehnicki pregled, ne ispunjava sve
uvjete iz Clanka 45. ovog pravilnika, pri Cemu ta osoba snosi sve troSkove
tehniCkog pregleda.

(3) TroSkove obavljanja radijskih mjerenja iz ¢lanka 52. stavka 1. ovog pravilnika
snosi operator na €ijoj su radijskoj postaji mjerenja obavljena.

(4) TroSkove provijere podataka iz €lanka 52. stavka 4. ovog pravilnika snosi
Agencija.

(5) TroSkove obavljanja mjerenja i ispitivanja u vlastitoj elektroni€koj mreZi iz
Clanka 53. stavka 1. ovog pravilnika snosi nositel] dozvole za uporabu
radiofrekvencijskog spektra.

(6) TroSkove obavljanja mijerenja i ispitivanja _smetnji iz Clanka 53. stavka 1.
ovog pravilnika, koje stvara druga komunikacijska oprema izvan vlastite mreze
nositelja dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spektra, snosi Agencija.

(7) U_slu€aju neopravdanog zahtjeva troSkove obavljanja mjerenja i ispitivanja
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smetnji iz €lanka 53. stavka 1. ovog pravilnika, u frekvencijskom podrucju
propisanom &lankom 9. ovog pravilnika, snosi podnositelj zahtieva bez obzira
radi li se o mjerenju i ispitivanju u vlastitoj komunikacijskoj mrezi ili izvan nje.

(8) Cjenik troSkova obavljanja tehnicCkih pregleda, radijskih mjerenja i ispitivanja
iz Clanka 45. ovog pravilnika utvrduje Agencija, vodeci raCuna o pripadaju¢im
stvarnim troSkovima koji se placaju u korist Agencije, ili ovlastene pravne osobe
iz ¢lanka 47. ovog pravilnika, koja je obavila tehniCki pregled, radijsko mjerenje
i/ili ispitivanje.

Ostali komentari:

Smatramo da je u Pravilniku potrebno jasno predvidjeti postupak izmjene izdanih
dozvola za uporabu radiofrekvencijskog spektra. To iz razloga kako bi se primjerice
uslijed promjene odredenih tehni¢kih parametara (promjena uredaja zbog kvara), koji
nemaju utjecaja na koriStenje frekvencija, osigurao kontinuitet rada, a bez potrebe
ishodenja novih dozvola. Isto tako, predlazemo predvidjeti i postupak produljenja
rokova valjanosti dozvola.

Dodatno, iz postojeCeg teksta Pravilnika nije jasno kako Ce se implementirati sustav
toCka-viSe toCaka.

HAKOM:

Zakonom nije predviden postupak izmjene dodijeliene dozvole kao posebni
postupak izdavanja dozvola. Zamjena uredaja moguca je bez izmjene dozvole
ukoliko se radi o uredaju istog tipa jer se na dozvolu vise ne upisuje serijski broj.
Za druge izmjene podataka iz dozvole izdaje se nova dozvola ili dodatak
dozvoli.

Sustavu toCka-viSe toCaka Ce radiofrekvencijski spektar biti dodijeljen temeljem
postupka odredenog Tablicom namjene, a prijava pojedinih postaja obavija se
Sukladno ¢l. 44. ovog pravilnika.
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Hrvatski radioamaterski savez

Clanak 65.

Komentar:

Sukladno suradnji DrZzavne wuprave za =zaStitu i spaSavanje te Hrvatskoga
radioamaterskog saveza, a u svrhu potrebe provodenja odgovarajucih vjezbi u smislu
uvjezbavanja ljudstva i provjere komunikacijskih sustava predlazemo slijedecu
dopunu Pravilnika:

Dodati stavak 4:

Dopusta se provodenje uvjezbavanja za sluCajeve iz stavka 1. ovog Clanka uz
pismenu suglasnost Agencije za provodenje vjezbe. U tom slucaju, potrebno je svako
priopcenje zapocCeti s napomenom da se radi o uvjezbavaniju.

HAKOM:
e Odbija se.
e ObrazloZenje: Uporaba radiofrekvencijskog spektra moguca je jedino sukladno
Zakonu i podzakonskim propisima vezanim uz uporabu raddiofrekvencijskog
spektra.

Dozvola AR
Predlozen novi obrazac dozvole.

HAKOM:

e Djelomi¢no se prihvaca.

o ObrazloZenje: PredloZzeni obrazac ne sadrZi sve podatke koji su propisani
pravilnikom pa nije moguce prihvatiti predloZzene dimenzije. Takoder, kako bi se
pojednostavio postupak izdavanja dozvola, jednaki format trebala bi imati i
CEPT radioamaterska dozvola. Stoga ce se prihvatiti format 183x122 mm.
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DRZAVNA UPRAVA ZA ZASTITU | SPASAVANJE

Clanak 56.

Komentar:

U Clanku 56. stavku 1. navedena je sluzba motrenja i obavjeS€ivanja koja viSe ne
postoji. U istom Clanku se poimence nabrajaju vatrogasne sluzbe i sluzba hitne
medicinske pomoci, a u predlozenom izriCaju Clanka 56. stavka 2. predlaze se
upotreba izri€aja iz Zakona o elektronickim komunikacijama gdje su navedene i hitne
sluzbe u koje pripadaju vatrogasna sluzba i sluzba hitne medicinske pomoci.

Prijedlog izmjene:

(1) Ogranic€enja iz Clanka 55. ovog pravilnika ne odnose se na radijske frekvencije
koje se upotrebljavaju za potrebe sluzbe sigurnosti zracne plovidbe, sluzbe sigurnosti
plovidbe na moru i na unutarnjim plovnim putevima, sluzbe sigurnosti Zeljeznickog i

cestovnog prometa, vatrogasnih-sluzbi-sluzbemotrenjai-obavjesSéivania, hidrografske
sluzbe, hidrometeoroloSke sluzbe, sluzbe—hithe—medicinske—pomeéi te druge

spasilacke sluzbe i postrojbe.

(2) Ogranicenja iz Clanka 55. ovog pravilnika ne odnose se na radijske frekvencije
koje se upotrebljavaju iskljuivo za potrebe Oruzanih snaga Republike Hrvatske,
policije, sigurnosno-obavjestajnih agencija, tijela drzavne uprave nadleznog za zaStitu
i spasavanje te hitnih sluzbi.

HAKOM:
e Djelomi¢no se ,grihvaéa.
o ObrazloZenje: Clanak 56. izmijenit Ce se na sljedeci nacin:

(1) Ograni¢enja iz ¢lanka 55. ovog pravilnika ne odnose se na radijske
frekvencije koje se upotrebljavaju za potrebe sluzbe sigurnosti zracne plovidbe,
sluzbe sigurnosti plovidbe na moru i na unutarnjim plovnim putovima, sluzbe
sigurnosti  Zeljeznickog i cestovnog prometa, hidrografske  sluzbe,
hidrometeorolo$ke sluzbe, hitne sluzbe te druge spasilacke sluzbe i postrojbe.

(2) OgraniCenja iz Clanka 55. ovog pravilnika ne odnose se na radijske
frekvencije koje se upotrebljavaju iskljuivo za potrebe Oruzanih snaga
Republike Hrvatske, policije, sigurnosno-obavjestajnih agencija i tijela drZzavne
uprave nadleznog za zaStitu i spaSavanje.

Clanak 60. stavak 2.

Komentar:

U Clanku 60. stavku 2. u predlozenom izriCaju je izostavljeno tijelo drzavne uprave
nadlezno za zastitu i spasavanje te hitne sluzbe, a kako je to navedeno u Zakonu o
elektroni¢kim komunikacijama.

Prijedlog izmjene:
(1) Obveza identifikacije iz stavka 1. ovog Clanka ne odnosi se na radijske postaje u
radijskim sluzbama Oruzanih snaga Republike Hrvatske, policije, sigurnosno-
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obavjestajnih agencija, tijela drzavne uprave nadleznog za zaStitu i spaSavanje te
hitnih sluzbi.

HAKOM:
e Prihvaca se.
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DODATNE IZMJENE PRAVILNIKA PROIZISLE 1Z SVIH
ZAPRIMLJENIH KOMENTARA | PRIHVACENIH PRIMJEDBI

Clanak 51. stavci 6. i 7.

Komentar:

Dostava detaljnog mjernog izvjeS¢a nositelju dozvole potrebnija je u slu€aju utvrdenih
nepravilnosti, nego u slu€aju kad radijska postaja zadovoljava tehni¢ke parametre
propisane dozvolom.

Prijedlog izmjene:

(6) Po provedenom tehniCkom pregledu iz stavka 1. ovog Clanka sastavlja se
detaljno mjerno izvjeS¢e, ovisno o vrsti radijske postaje, prema propisanom obrascu
koji donosi Agencija i objavljuje ga na svojim internetskim stranicama, a moze ga
objaviti i na drugi prikladan i javno dostupan nacin. Detaljno mjerno izvieSce dostavija
se Agenciji u roku od 15 dana od obavljanja tehni¢kog pregleda.

(7) Ako_se tehnickim pregledom iz stavka 1. ovog Clanka utvrdi da tehnicki
parametri iz _izdane dozvole za uporabu radiofrekvencijskog spekira za radijsku
postaju na kojoj je obavijen tehnicki pregled nisu u potpunosti zadovoljeni, detaljno
mjerno izvjeS€e iz stavka 6. ovog Clanka sastavlja se u najmanje dva primjerka, pri
¢emu se jedan primjerak dostavlja nositelju dozvole za uporabu radiofrekvencijskog
spektra, a drugi Agenciji u roku od 15 dana od obavljanja tehni¢kog pregleda.

Clanak 72. novi stavak 3.

Komentar:

Razlog za ubacivanje stavka o moguc¢nosti zamjene frekvencijskih blokova prilikom
zamjene ugovora o koncesiji za pravo obavljanja usluga iz Clanka 23. stavka 1.
Zakona o telekomunikacijama (NN 122/03, 158/03, 60/04, 70/05) u nepokretnoj
telekomunikacijskoj mrezi uz uporabu radiofrekvencijskog spektra, odgovaraju¢im
opcim ovlastenjem i dozvolom za uporabu radiofrekvencijskog spektra je dosadasnje
nastojanje postojeCih koncesionara za ,poravnanjem” frekvencijskih blokova
(moguca zamjena samo izmedu blokova od 21 MHz) u Sto ve¢em broju podrucja
dodijeljenjih koncesija.

Prijedlog novoq stavka:

(1) Prilikom zamjene ugovora o koncesiji za pravo obavljanja usluga iz ¢lanka
23. stavka 1. Zakona o telekomunikacijama (NN 122/03, 158/03, 60/04, 70/05) u
nepokretnoj telekomunikacijskoj mrezi _uz uporabu radiofrekvencijskog spektra,
odgovarajuc¢im opcim ovlastenjem i dozvolom za uporabu _radiofrekvencijskog
Spektra, Agenciia _moZe u dozvoli, a u__svrhu uskladivanja _dodijeljenog
radiofrekvencijskoq spektra, promijeniti raspored dodijelienih frekvencijskih pojasa u
skladu s Planom dodjele, uz prethodni pristanak koncesionara na koje se promjena
odnosi.
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